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STUDIU INTRODUCTIV

Se intdmpla ceva cu Europa.
Filosofia (anti)destinald a lui P.P. Negulescu

l. Filosofiaistoriei, ,cu stil”

Unii incd mai contesta existenta unei filosofii romanesti, marcata
de un ethos si de un proiect al devenirii ei. Nimic mai fals decit a
contrazice aceasta fibra filosofica, cel putin sistematizatoare, cel mult
purtatoare a filosofiei de sistem, dupa Maiorescu, Motru, Petrovici,
Noica, Blaga, Florian, Vianu, Vulcinescu, Cioran, st lista poate
continua, sfidandu-i cronologiile. Totusi, existd o tendinta estetici,
morala si sociald a acestei filosofii. lar pentru a-si gasi locul intr-un
proiectal gandirii occidentale, uneori excentric plasata intr-o paradigma
eurocentricd $i modernizatoare, filosofia romaneasci trebuie si
mediteze la originile si evolutia ei intr-un context al filosofiei istoriei si
al relatiilor — uneori destinale, alteori fatale, dintre culturi si civilizatii.
Un Spengler sau un Isaiah Berlin al filosofiei romanesti se iveste acolo
unde ne-am astepta mai putin, dar el existi si a fost subestimat din
pozitia unui filosof al istoriei. Numele lui, de o rezonanti eruditi, este
P.P. Negulescu. E dovada vie a felului in care nimeni nu poate lucra in
estetica filosofica fard a cunoaste filosofia moderna: bun cunoscitor al
lui Kant, Negulescu lucreazi sub indrumarea lui Maiorescu la teza de
licentd, Critica apriorismului si a empirismului, dar vireazi imediat
catre temele mari ale esteticii: Psihologia stilului, Impersonalitatea Si
morala in artd, ani mai tarziu, Filosofia Renasterii si Geneza formelor
culturii. Negulescu, de la debut si pani la maturitate, e un maiorescian
controlat. Ba chiar unul moderat. Negulescu independent, matur, cu
o gandire filosofica de autor, nu e insi un estet si, credeti-ma, o scriu
curegret. E un filosof al istoriei care atacd problema progresului prin
conflictul ideologiilor, carentele mediului intelectual si conflictul
claselor sociale. Despre acest Negulescu imi doresc sd scriu, cel
caruia din diferite prejudecati hermeneutice mai mult sau mai putin
indreptétite, i s-a refuzat indirect posibilitatea de a fi un filosof al
istoriei. Poate si datoritd faptului ca deceniile lui de reflectie politica
sunt cele in care nimeni nu cauta filosofi ai istoriei, numai ideologi
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care si dea fermitate unor capricii, tensiune si,,-isme” insurmontabile,
dintre care nationalismele au devenit, in timp, cele mai feroce arme ale
unui ethos marcat de doud conflagratii mondiale, Holocaust si cursa
inarmarilor pentru razboiul rece.

Destinul omenirii apare intr-un timp in care estetii manieristi

suntinutiliin mijlocul teatrului de razboi, iar moralistii burgheziraman
indezirabili. Justa masura apartine filosofiei istoriei, care € 0 problema
de reglaj ideologic: nu ciocnirea unor curente sau paradigme trebuie
si fie obiectul gandirii reflexive cu privire la istorie, ci depasirea lor
printr-o privire din afard, aceea asupra progresului. Nu ,,rdzboiul
rece” e o forma de progres pe scara unel umanititi tot mai barbare in
instinctele ei destructive, ci trecerea de la conflictul de cAmp deschis,
al luptei corp contra corp, la dialogul de pe tabla de sah a fnarmarilor
silentioase. Si chiar si asa, are sa avertizeze Negulescu, orice rdzboi
rece duce, mai devreme sau mai tarziu, la un conflict deschis: el doar
amani o realitate predictibila si singeroasa. Si atunci, mai este acesta
un indicator de progres? latd o intrebare la care nu are cine sa mai
raspundi, in inima unei Europe si a unei lumi in care sunt 70t mai
mulfi ideologi i tot mai pufini intelectuali. Proiectul lui Negulescu
este acela al reconstructiei societatii intelectuale fard a o converti
ab initio intr-o clasd, adici intr-o diferentd care poate perpetua si
reproduce animozitati in numele unui elitism instrumental. Ceea ce
e important de vazut, mai inainte de a deconstrui acest proiect al
filosofiei istoriei in spiritul lui Negulescu, este rolul precedentului
intelectual: dependenta de filosofia culturii ca spatiu de manevra al
paradigmelor de gandire — mai simplu spus, al ideologiilor culturale
— i al diseminarii lor publice — prin stilul care le cuprinde expresia.
Deloc intamplator, Negulescu sfarseste prin a face filosofia istoriei
_cu stil”: adica, prelucrand structuri ale progresului in istorie prin
dinamica civilizatiilor si a culturilor, in morfologii dialectice si liniare
ale timpului munca, ale timpului personal si ale timpului ,,imaginii
lumii”!, vorba lui Heidegger, in care se asazd, vreme de un secol,
obiectul acestei reflectii anevoioase: ,razboiul ideologiilor”.

II. Ostilitati ideologice, somaj intelectual si o altfel de ameliorare

morala
Cine raméane si discute colapsul naratiunilor ideologice ale
acestui secol? O posteritate compromisa, avertizeaza Negulescu,
I M. Heidegger, Timpul imaginii lumif, Bucuiegtl Paidein, 1998,
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devenita o mgsé amorfa si amatoare de contradictii, pentru ci singura
cale deva mai inainta in spiritul gloatei este perseverenta in conflict
ca sursa de energie si vitalism. Prin urmare, cu cat so,cietatea va ﬁ’
mai cgntradictorie si confuza, cu att va fi mai vie, iar explicatia este
una mmplé: cearta de acum nu mai este una a ideilor — de I;nde si
devenlre.a etimologica a ,,ideologiilor”, ci este una a naratiunilor adicjzi
fl povestilor , fabricate” partinitor despre bine si rau, tot r;lai pola’rizate
intre capitalism si socialism, sau intre bine si7mai ’bine dacd avem ir;
I\:IeQer'e realismul socialist. Nici nu mai are, de,altfel, cine ,sé lanseze idei
o o mat ek o] o i, oS s s eonerE
I . A reme ,,aceste conflicte, care
au incetat a se mai reduce la discutii academice, pasnice ingéduitoare
sau cu'nemtoare, iau tot mai mult forme intolerante: agrésive brutale
ba chlar'séngeroase”l. Sunt cuvintele profesorului Univers’itétii din,
?ucuregtl, in fata unor audiente academice pe masurd — acelea care
m’,tel.egénd rolul lor in formarea sferei publice, ar trebui si se extra f;
pamzanatelor de stanga sau de dreapta, de dragul ,,cauzelor mari céro%a
}1 s-au devotat™. Pentru ca omenirea si isi atingd progresul, are nevoie
in prlmul rand, de intelectuali tineri, avertizeazi Negulescil numai cé’
laA 0 p'rlnlé vedere, ,,viata sufleteasci a tinerilor — a celor mai ’buni dintre;
dangl.l, cel putin, este din aceastd cauzi o crizd aproape permanentd, un
Zbuc1um' aproape necurmat si nu arareori penibil™. Tineri cu ideal’uri
dar fara idei, cu convingeri sociale, fira back-up spiritual. ’
P?nm} catineriisd discearnailuziile de prejudeciti, si convingerile
de adeviéruri, adicd pentru ca omenirea sa isi atingé’ p}ogresul sunt
necesare c@teva piese incadrabile intr-un puzzle al filosofiei istori’ei pe
care le voi formula in lumina unei constructii proprii. Prima plasc;rea
situationald la nivelul istoriei. Adic, in cuvintele lui Coolidg’e amintit
de Negulescu, sd stim nu ,,unde ne aflim”, ci ,,incotro mer ’em”“ A
doua ‘gmeﬁde depasirea precedentului istoric: a t’réi se intémpil pen.tru
ceva, nu in urma a ceva. Or pentru Negulescu, ,,nevroza postbelici”
a deyenlt un fel de precedent insurmontabil, care alimenteazi latent
puer.lle europene, antrenate de un egoism feroce si evoluate pe linia
unui nationalism resentimentar. Din aceste doui ,coordonate nu pot
deriva decét noi ambuscade si accidente de viati, noi expansiunip si

' Negulescu, Destinul omenirii i

, Des / irii, vol. 1 i i a si artd
o T , Bucuresti, Fundatia pentru literatur si art3
2 [bid., p. 6.
Y1bid., p. 8.

PR S
Calvin Coolidge, Le prix de la liberté, p. 68 apud Negulescu, ed. cit p.9
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pretexte pentru recompense, asadar, forme de dreptate distributiva
si rectificativd sustinute de un revizionism moral particular. A
treia priveste trecerea de la societati la Societatea Natiunilor, adicd
regdndirea proiectului contractului social in modernitatea inter- si
post-belicd, printr-un federalism nu al ,,pécii eterne”, care ramane
utopia lui Kant, ci printr-o solidaritate care, oricat de bine intentionata
ar fi, poate produce un nou razboi: cursa inarmarilor ca formé de control
a destinului Europei. Negulescu observa, din acest punct de vedere, ca
jertfa intrd, treptat, in ,,patrimoniul milenar” al culturilor si civilizatiilor.
A patra piesd de impact a puzzle-ului unei noi filosofii a istoriei este
raportul de forfd dintre clasele sociale, care nu mai evolueazd ca
simple organisme sociale, ci ca morfologii functionale ale unor aparate
resentimentare, de pe urma cdrora state precum Spania, Ungaria,
Italia sau Bulgaria au avut, dupa Negulescu, cel mai mult de suferit.
Apogeul antagonismului claselor sociale este tocmai rdzboiul civil,
care, paradoxal, isi desdvarseste expresia in Spania catolicd, in fostul
imperiu al tolerantei si iubirii aproapelui. A cincea piesd importanta
in acest context reflexiv este criza — moment al adevarului unei boli
sociale. Sigura crizi valabila este cea financiara, marcata de lipsa fortei
de munca, devalorizarea monedelor nationale, riscurile tranzactiilor
si opozitiile de interes ale societatilor, pe scurt, toate acele elemente
care contribuie simptomal la imposibilitatea vietii practice, morale,
ordonate. De altfel, in aceastd logica ajungem si la ultima piesd din
reconstructia unui proiect al filosofiei istoriei, sentimentul eshatologic
al sfarsitului modernititii ca sfarsit al civilizatiilor si compromis al
viitorului. Este enuntat, pe scurt, ca ostilitate ideologicd intre natiuni.
Consecinta ei tine de ipoteza apdsatoare a conflictului perpetuat — Si la
guerre éclatait, apropo de titlul cartii lui Emst Dupuy si Fielding Eliot,
din ’37-"38. Daci rizboiul vine, observd Negulescu, vom constata ca
,statul este totul, iar individul nimic™".

In spiritul filosofiei istoriei, Negulescu constatd doud forte
care se zbat in compunerea ethosului modernitatii: pesimismul
metafizic — care presupune cd ,,0 fatalitate oarba” Impinge omenirea,
in urma unui ,,accident cosmic”, pe drumul pieirii, ca autodestructie
criminala, intdi constientd i apoi resemnata, respectiv optimismul

metafizic, care presupune negarea sindromului tragic al istoriei, si
responsabilizarea modernita{ii in dezlipirea de un fatum confortabil,
dupa credintele lumii antice, In lumina confruntirii lor, Negulescu
observa ca singura cauza realii a unei crize multiplicatd etic, politic,

"'Negulescu, ed. cit,, p. 17
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social sau economic, este ,,somajul intelectual”. Solutia este simpla:
»indreptarea neajunsurilor, atat de mari, de care suferd astizi lumea,
nu ar trebui cdutatd atdt in schimbarea institutiilor, cit mai ales in
schimbarea oamenilor”!. Negulescu pariazi pe o ameliorare morali
a structurii sufletesti a oamenilor, menitd si instituie progresul ca
efect al depasirii urii nationale si ,,vrajmasiei sociale”. Ameliorarea
morald este, cu alte cuvinte, frina omenirii ofensive, capabild de
scenarii biopolitice radicale — ma feresc inci si le numesc Hfinale”
—.,,re“tsp:?mdireal3 microbilor patogeni ai celor mai teribile epidemii”,
nimicirea civilizatiilor. De fapt, Negulescu reia, aici o idee aproape
schilleriand: omul care detine principii, dar nu le aplici, rimanand
la nivelul luptei omului impotriva omului, nu este nimic altceva
decét exponentul unei civilizatii barbare, marcatd de un idealism
naiv. lar acolo unde destructia nu se aplica ab initio, natiunile se
hartuiesc printr-o politicd de santaj. Tocmai de aceea — iar ipoteza
lui Negulescu este aici specificd aparatului filosofic de reflectie cu
privire la progresul civilizatiilor — , in realitate, pacea nu este o opera
spontand a naturii™. Pacea se pastreaza prin forta, adici, o cursi a
inarmdrilor consolideazi o pace de compromis, nascuti din aritmetica
utilitaristd a raului cel mai mic, care nu poate fi, In aceastd formuli,
cea mai mare fericire pentru cel mai mare numar de oameni.
Negulescu nu este insd departe de naturalismul realismului
politic: tocmai de aceea, tonalitatea ta sa este post-hobbesiani,
asumand consolator cd homo homini lupus rdmdne constanta
societatii omenesti, numai cd, de aceastd datd, prezintd ,, circumstanta
agravanta” ,,a lupului turbat”>. Este si unul dintre motivele pent)ru
care Societatea Natiunilor, un proiect necesar, nu va rezista insi:
s1 ea este un predicator kantian sau in spiritul lui Voltaire, al pacii
universale, dar care nu poate face rezistenta in fata ,,epidemiei de
nebunie” declaratd el Unamuno in 9 septembrie 1936 in Le Matin. Frica
si delirul, pasiunile ,,starii naturale”, decisive pentru noul federalism
pacificator (extra)european, au totusi virtutea de a fixa in constiinta
publica ideea ca primejdia rizboiului nou, devastator si fatal, cie
aceastd datd, nu este ,,nicidecum o fobie a mintilor dezechilibrate, ci,
din nefericire, o realitate ce se impune atentiei ingrijorate a tuturor’™.

' Ibid., p. 20.
2 1bid., p. 21.
3 Ibid., p. 26.
4 Ibid., p. 28.
*Ibid., p. 31.
®Ibid., p. 41.
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Progresul este posibil numai la confluenta dintre calea .f(?.r‘gei
si a ratiunii, care presupune, simultan; (1) satisfacerea condlpl'lor
Ele luci,ditate la nivelul vietii publice, evitdnd ca emotiile sa domine
deciziile rationale, chiar si atunci cand ele presupun recursgl. la
adevaruri mai putin populare. Cu toate acestea, to'gi. avem cong:[nngg
de imprumut a lui Nitti, fostul premier al Italiel.: ,,De la razboi
incoace, mi se pare ci triiesc intr-o lume de nebuni”'; (2) asumarea
faptului cd intr-o lume postbelicd marcata de ff)m.lula kantiana
a faptelor particulare ramase oarbe in absenta ideilor Zf‘;en'erale,
poporul roman e o structurd distincta, care are ,,.mult.e idet, ‘daf
putine cunostinte”?; (3) reevaluarea relatiei dintre cwlurl_le Qe viatd
ale omenirii §i alternanta progresului, respectiv regresului. Din ace§t
punct de vedere, Negulescu reia teza spengleriand a Cu]tl.ll‘ii caexpresie
a progresului si a civilizatiei ca formuld a regregulul, si ammtegte?
ci cel mai important aspect din viata unei culturi es_te carac‘v[erul el
de ,impermeabilitate”, o imunitate in fata civilizagi.el nésc?ta de pe
urmi ,,somajului intelectual” si colapsului ideologic. Plecand de. la
aceste coordonate, ameliorarea morald a omenirii survine in logica
demersului lui Negulescu ca regindire a proiectului et.ic al. crizelo,r’
societitii contemporane, care fundamenteaza consecufia ,,-ismelor
ultimul’ui secol: nationalisme radicale, conservatoare, de dreapta sau
de stdnga extrema, derapaje de la normalitatea pol.iticé, in culorile
singeroase ale istoriei. Aparitia lor a fost numlté, pe nedrept:
,progres”, iar aceasta este singura naratiune care tr_ebule decox’l’strulta
pentru a intelege, vorba lui Nietzsche?, ,,incotro” si ,,pentru ce” avem
un ,,destin al omenirii”.

IIl. Despre ethosul etic sau mirajul progresului.
(Anti)Democratia

Putini isi mai amintesc ci a existat o vreme in Bucurestiul

universitar in care revolta intelectualilor era animatd de smtagm.a:

4 i i singuri™. Negulescu apreciaza, din

,,dacd vom muri, nu vom muri singuri gules preciaza, "
timpurile trecute, democratia preocupatd de elite si de mase in ega

& o x99

masurd, dar mai ales tineretul care organiza ,,0 ofensiva culturala

! Francesco Nitti, La deségrégation de |'Europe, Paris, 1938, p. 9.
2 Negulescu, ed. cit., p. 46. . N
3 A se vedea Fr. Nietzsche, Dincolo de bine si de ru, Prolog la o filosofie a viitorului,

Bucuresti, Humanitas, 2015.
4 Ibid., p. 54.
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prin care impostura, parvenitismul si oportunismul era tinute departe
de societatea romaneascd. Existd o cauzi transistoricd, specificd
societdtii romanesti, pentru decadenta ei: mimetismul, care acopera atit
dimensiunea contractului social, cét si stilul de viata al unei societati
pentru care educatia incepe sa fie tot mai putin relevat, ca de altfel si
cariera, tot mai putin determinativa pentru devenirea indivizilor.

Din acest punct de vedere, Negulescu il citeaza pe

Radulescu-Motru: ,Sufletul romanesc se adapteazi la institutiile
statului sdu, institutii imitate dupa acelea ale popoarelor din Apus,
numai prin atitudini subiective si improvizate. El nu triieste in
spiritualitatea sa proprie™. E adevirat ci de la Radulescu-Motru si
Negulescu, si pand astazi, Roménia a mai pierdut ceva: capacitatea
de a trdi. Fira a specula un argument post-marxist, Romania subzist:
tot mai dislocatd de convingerile proprii, de 0 manieri aparte de ,,a
fi roméan”, nu sub influenta coridoarelor balcanice, sau bizantine, ci
doar sub oportunismul celor occidentale, ea si-a uitat propria identitate,
intoarsd iar §i iar dupa modele implementate in imprudenta virald a
formelor fira fond. Piata muncii intelectuale — parafrazand titlul unui
studiu de Radulescu-Motru — e tot mai neagri; o tara care si investeasci
in Marea Enciclopedie Romdneascd, proiect cultural crucial, e tot mai
departe, si asta pentru ci statul si-a uitat o parte din datoriile de a educa.
E adevérat, Negulescu are dreptate, sindromul imoralititii publice
incepe, in societatea roméneascd, odatd cu convingerea ci toti creatorii
de cultura sunt mari risipitori ai bugetului de stat; ceea ce omitem insi e
ca alternativa — ,,un stat incarcat cu o pletora de functionari™, nu poate
fi decat un organism biologic ,,greoi”, in care . fiecare descircandu-se
pe ceilalti, sentimentul raspunderii slibeste la toti; iar rezultatul este ci,
cu vremea, nimeni nu 1si mai face datoria cum trebuie’”.

Pe de o parte, Negulescu observd ci arareori, in mentalul
colectiv, cultura e conceputd drept muncd. Pe de alti parte, ca
prejudecata generald este ca statul ar trebui sa comporte responsabilitati
diferentiate fata de cetateanul cult, respectiv fat de cetiteanul incult,
pentru cd acest contrast este singurul care mai poate anima o altfel
de organizare sociald. Istoria ne relevi insa un mecanism perfid prin
care statul tinde si monopolizeze munca tuturor, pentru a garanta
intretinerea lééparigia comunistilor travestiti in liberali a fost unul

' C. Radulescu-Motru, Psihologia poporului romdn, p. 19. A se vedea editia revizuita,
publicatd la Bucuresti, Paideia, 2020.

> 1bid., p. 67.

"1bid., p. 68.
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dintre paradoxurile modernitatii postbelice. Or, avertizeaZéNegulisscuf
nimeni nu doreste solutii comuniste in societdti care dupd razboti
trebuie s urmareascd o singur stea de la rasarit, anume democmﬁa:
Nimic nu este ,treaba statului”, dupa Negulescu, insa ori de cate ori
aceastd lozinci este activatd, ea este rezultatul somajului intelectual.
Impostura universitara nu este un fenomen actual; originile el ?ncep
in zorii zilelor de dupi rizboi, cand, din dorinta de a schlmb.a cahtatea}
vietii, scolile incep si confrunte inflatia de alumni, care devin ,,somert
illtélecituali” in scurtd vreme. Ea deschide, de fapt, mitul celor care
progreseaza financiar prin culturd, in care statul va investi Vdoar pentru
ci ,trebuie”. Totusi, anuntd Negulescu, daca criza moralg e, de fapt,
criza intelectuald, trebuie inteles ca fenomenul apartine generic
_tabloului clinic al tarilor bantuite de criza”, fie de pe urma structurn
lor politice, fie de pe urma neadaptarii la o noud viata. .
Sentimentul sfarsitului, confiscat de proiectul eshatologic al
modernitatii, are pentru Negulescu o valoare mai degrabé. spgialé,
decat religioasd. Este haosul unui sfarsit ndscut din imposﬂ?llltateg
mentineri ordinii sociale a lumii. Formula ideald, ,agonia unei
lumi,”, este cea oferitd de ceea ce, in lectura lui Negulescu, a foFt
,un scriitor de talent, Ludwig Bauer™': ,,lumea pe.care 0 veden_l 11}
jurul nostru, plina incd de putere si chiar de veselie, ‘trage to_tusl sa
moard™?. In acelasi ton, criza Europei, din formula lui Siegfried, nu
este a civilizatiei actuale, subliniaza Negulescu, ci a unel civili.zagn,
in genere, marea problema fiind aceea ca ,,nu se pf)ate' tagadui i?ié
ci civilizatia europeand se confunda, astdzi, cu civilizatia modernd j
Acesta este un element surprinzator, care dincolo de a ne aré.ta gat
de inconsistente si, tocmai de aceea, multiple, sunt narapqmle
referitoare la genealogia modernitatii ca un proiect complex st un
ethos neincheiat, ne relevi, de fapt, un Negulescu modern, cafe
poate sta la fel de bine langa autori precum Weber sau Waller.ste}p
in diagnosticarea elementelor de (non)uu‘occntr.lsm ale eurcipemtagnu.
Existd ceva antimodern in Europa, $1 asta nu Inseamna
noncivilizator, ci mai degrabi cultural, in sens profund, rasaritean.

Europa este, pentru Negulescu, cel mai civilizat cpntin@t, 31 poate
tocmai de aceea, Europa lui Negulescu nu poate fi a lui Heidegger,
acea Europa dezamagitd de dominafia rafionalitatii mstrume?nta}lfu:,
si deci, antiumanistd, Fste exclusi oricare asemenca variabila.
' Ibid., p. 82.

2 Ibid.

3 Ibid., p. 83.
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Metropolele europene sunt cele care colonizeazi — a se citi educd
— lumea noului continent. Negulescu nu suferd insa de o vanitate a
originii europene: ea nu e nici etnicd, nici spirituald, ci pur culturala:
»Nu mai incape insd indoiald ca civilizatia americani actuali este de
imprumut”'. Astfel, tarimul fagaduintei si al lumii libere este una
dintre utopiile modernitatii, un mit contraficut; problema Europei
rdméne nu a identitatii, care e de nezdruncinat, ci a structurii. Criza
politicd e a granitelor, a concesiilor intelese drept compromisuri, a
reparatiilor prelungi si neincheiate, a datoriilor. De fapt, chiar numele
de ,,crizd” pare o masurd protectionistd, salutind nevoia de reevaluare
a rolului muncii in piete de desfacere tot mai tehnologizate si in
comunitati tot mai dezorganizate politic. Existd, desigur si versiuni
mai pesimiste, pe care Negulescu nu le impértiseste intru totul, dar
pe care le aminteste, din dorinta de a expune fata regresului de dupa
asa-zisul progres: ele lumea agonala, ,,cu bacsisuri care trec dintr-un
buzunar gol, intr-alt buzunar gol”, a celor care ,,pretind ci cimenteaza
0 lume care crapa din toate partile”, o societate a ,,oamenilor de talie
micd, asupra carora hazardul a aruncat rispunderea conducerii unor
state mari”, care ,,vor sa faca, cu o lovitura de deget, ca roata evolutiei
istorice sd se intoarcd indirit”, »inchipuindu-si ca au salvat lumea™?.
E clar, crize sunt si survin de oriunde, importante sunt solutiile care
nu supraliciteazd optimismul metafizic, si nici cele care adancesc
pesimismul moral. Intre acestea, Negulescu géseste doud instrumente
rectificative, care tin de dominantele lumii civilizate: democratia, in
plan politic, si capitalismul, din perspectivi economica.

Ce este democratia? Lucrarea participativa, imperfecta si tocmai
de aceea partial reprezentativa, in practica, a unei libertiti castigata in
prima fazi ca desprindere de microbul absolutist al aparatului totalitar.
[storia e facuta din erori politice simple si grosolane, dupi gustul lui
Negulescu, iar democratia trebuie sa aibd puterea si le vindece pe
amandoud. Nu este un altruist, si e pe deplin constient ci libertatea
politicd in zorii modernititii se formuleazi privativ, ca ceea ce nu
trebuie sa i se intdmple niciunui om liber, asadar, ca o concesie facuta
de suveran maselor populare. Magna Charta este, pentru Negulescu,
sigiliul emancipator al unui compromis negociat, care prilejuieste,
in consecintd, rizboiul civil, gusturi pentru reformi transpuse in
impulsuri revolutionare, sindromul de unificare spirituald a bisericii

U Ibid.

* L'agonie d'un monde, trad. R. Henry, Paris, 1933, pp. 1-2, apud Negulescu, ed.
cit., p. 84.



